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uitspruak

RECHTBANK DEN HAAG

Bestuursrecht

zaaknummer: SGR 1212606

uitspraak van de enkelvoudige kamer van 8 december 2015 in de zaak tussen

J. Dingler. te Voorburg, eiser
(gemachtigde: mr.drs. J. Hemelaar),

en

het college van burgemeéster en wethouders van Leidschendam-Voorburg, verweerder
(gemachtigde: mr. A. Danisman).

Procesverloop

Bij besluit van22 augustus 2011 (het primaire besluit) heeft verweerder een aanvraag van
eiser om afgifte van een i{:,ttiteitskaq{[rit9n behandeling gesteld_ -

'íij Uesluit van 15 februari 2012 (hetbestreden besluit) heeft verweerder het bezwaar van
eiser ongegrond verklaard.

Eiser heeft tegen het bestreden besluit beroep ingesteld.

De rechtbank heeft partijen bij brieven van 17 oktober 2012 medegedeeld dat de
behandeling van het beroep is uitgesteld naar aanleiding van de verwijzingsuitspraak van de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State (de Afdelinng) van 28 september 2012
@CLI:NL :RVS : 2 0 1 2 : BX8 6 44), w aarbij de Afdeling vier prejudiciële wagen heeft gesteld
aan het Hof van Justitie van de Europese Unie.

Verweerder heeft een verweerschrift ingediend.

Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 9 november 2015.
Eiser is verschenen, bljgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich laten
vertegenwoordigen door zijn gemachtigde.

0verwegingen

l. Op 22 november 2010 heeft eiser bij verweerder mondeling een aanvraag
ingediend om afgifte van een identiteitskaart. Eiser heeft.berwaar gemaakt tegen het
opnemen van zijn vingerafdrukken in een landelijke centrale database. Verweerder heeft de
aanvraag niet in behandeling genomen. Hiertegen heeft eiser berwaar gemaakÍ.

Op 31 maart2}Ll heeft verweerder het bezwaar van eiser niet-ontvankelijk verklaard. Bij
besluit van 17 juni 2011 is het besluit van 31 maart}}ll ingetrokken.
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op 8 augustus 2011 heeft eiser een hersteltermijn van twee rveken gekregen om zijn

uin ruuiom een identiteitskaart aan te vullen'

Bij het primaire besluit heeft verweerder de aanvraagbuiten behandeling gesteld'

Bij het bestreden besluit heeft verweerder de buitenbehandelingstelling van de aanYtaag

gehandhaafd.

2.Verweerderheeftzichinberoepprimairophe|Sla]ldPuntgestelddateisergeen
lro""rU"tung *"", h""ft bij het beroep, ómdat eiser sinds 10 oktober 2012 over een

nationaal PasPoort beschikt'

3.Eiserheeftzichophetstandpuntgestelddatzljnprocesbelangisgelegeninde
kosten die hij fr""t *o"i"n rrrut"n irr r"rUurrï *et de proïceàure' Voorts heeft hij belang bij

hetberoepomdathijschadeheeftgeledendoordebesluitenvanverweerder.Hijiszijnbaan
kwijtgeraakt. Nadat,i;" ww-1i*Jri,g.was gestopt moest-hij een bij standsuitkering

aanvragen, *uu. duurioor had hij 
""n 

iA.rtitËitsbËwijs noAig' Ui; heeft daardoor een tijd

geen bijstand kunnen "*r*g*]gi:.heeft 
een lening van e 5216,22 moeten afsluiten om te

voorzien in zijn levensonderËoud. Uit noodzaak treen ni3 vingerafdrukken afgegeven om zo

een nationaal paspoort te krijgen en een baan aan te kunnen nemen' voorts heeft eiser

aangevoerd dat hij ; ;ri;;;"l Lelang heeft bij het beroep, omdat als wordt vastgesteld

dat het besireden b..tuí ;;;"ht*atig ii hï zr.ln tuidige pTp.oo.tt kan inleveren en een

paspoort kuo uun rugï;;i;id"ïuro,.ir.t""' Een identiteitskaart kan hij nu aanwagen

,otrd"t vingerafdrukken af te hoeven geven'

4. De rechtbank overweegt dat uit vaste jurisprudentie volgt dat in de vergoeding van

proceskosten geen procesbelang-kan zijn gelegen'De vraag 
3f 3en

proceskostenveroorJefing op gp:ond nun utiitJ 8:75 van ae awU moet worden uitgesproken

vormt onvoldoende aanleiding om tot een inhoudelijke beoordeling van het beroep over te

gaan (ziebijvoorbeeld àà 
"i'ípt""ft 

van-de Afdeling van 23 januari 2008'

ECLI:NL:RVs:zoot:gó1ij+1. oit geldt evenze..ioo, de vraag of het griffrerecht moet

worden vergoed.

5. voorts overweegt de rechtbank dat het principiële belang dat eiser heeft gesteld bij

zijn beroep, namelijk het àisrrog kunnen aairvïagen van een paspoort zcnder

vingerafdrukken, evenmin kanleiden tot de con--clusie dat sprake is van procesbelang'

Volgens uurt" j.rrispruà"rtie ru* de AfdÀg @ie bijvoorbltA ae uitspraak van 28 oktober

. z0ts,ECLI:NL:RJiïöïn?ööiÈ;.à" uÀÀoi'.tót'tt' alleén dantot inhóudelijke

beoordeling r* "., 
Uii t "- ingéOÏ"nd beroep tegen een besluit van een bestuursorgaan

over, indien de indiener daarbij een actueel 
"à."8"t 

belang heeft' Indien dat belang is

vervallen, is de bestuursrechtei niet geroepen uitspraak teioen uitsluitend vanwege de

principiële betekenis daarvan'

6. Daarnaast overweegt de rechtbank dat ook in de door eiser gestelde schade^geen

procesbelang i, g.r"làr. ,Ël*l zich op het standpunt.g".*1d dat hij schade heeft

geleden doordat hij een lening heeft rno"à uun *gà' Uitde stukken blijtt dat de lening

ziet op de periode van juni 20l2totnor..u", 20121Nog daargelaten dat eiser reeds op 10

oktober z0lz intret uezit is gesteld van een nationaal paspoort-waarvoor hij

vingerafdrukk"r, fr."t 
"ig"gïr*1, 

is- Oe gestetde schade onvoldoende onderbouwd' Eiser

heeft niet uurn"*"ii3t g"ïitm dat hij 
"-* 

f"rirg heeft afgesloten vanwege het ontbreken
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van inkomsten als gevolg van het niet kunnen aanvragen van een bijstandsuitkering. Dedoor eiser overgelegde sfukken, waarin staat vermeld-dat eiser een lening heeft afgeslotenbij M' schmitz stamrecht B v, zijndaartoe ontoereikend. Immers, niet is uitgesloten dat eiserde lening voor andere. doeleinden heeft gebruikt dan het voorzien in zil'n levensonderhoud.voor zover eiser heeft b?tgoga dat hij óhtstreeks ,"nua. t e"n;j",Jil;;;;'r,Jr'ïË,"
kunnen indienen van de.uijstàna;u]tkering overw€egt de rechtbank dat niet vaststaat dateiser een bijstandsuitkering zou hebben gfk 

"g"., 
als hij een aanwaag had hrnnen indienen.

7 ' Nu eiser geen procesbelang meer heeft is het beroep niet-ontvankelijk. Gelet
-hieror,,b,e;taat 

in beginser.g":" u*Ëiding voor een vergoeding van het griffierecht of eenveroordeling van verweerder in de proceíosten. De rec-htbank'ziet in dit geval geenaanleiding daarvan af te wijken.
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Beslissing

De rechtbank verklaart het beroep niet-ontvankelijk'

Deze uitspraak is gedaan door mr. M.J.C. Dijkstra, rechter, in aanwezigheid van

mr. I.M. Èi3vantr, griffier. De beslissing is in het openbaar uitgesproken op

8 december 2015.

grifner *,gm#ff#*

Afschrift verzonden aan partljen op:

0I DEC 2015

t"
ï+* .

i. 1

Rechtsmiddel ling daarvan hoger beroep
i"gt, deze uitspraak kan binnen zes weken na de dag van verzenc

worden ingesteld bij de Afdeling bestuursrechtspraaÈvan de Raad van State' Als hoger

beroep is ingesteld, f.* irli de vóorzieningenrecÀter van 'ie hogerberoepsrechter wor6en

verzocht om het treffen van een voorlopige voorziening of om het opheffen of wijzigen van

een bij deze uitspraak getroffen voorlopige voorziening'

rechter



de Rechtspraak
Rechtbank

's-Gravenhage

datuÍÍt 3 deccmbcr 2009
contactp.Ítoon A. H. Bergmaq projectleidcr

doortilrnuÍnmcí 0703E1 1025
onr kcnracri

ondcnwrp Project Slagvaardigc Bestuursrechspraalc

urrw.rccfrtspraelcnl

Ceachtc heer, mewouw,

Eén van do projecten dio in het kader van het tandelijk sectorpragramma bestuursrecht wordt
uitgcvoerd is het project * Diffcrcntiatio van werkstromen'. Een vfftat rechtbanken heefr
ervaringen opgedaan met nieuwe mogelijkheden om z*eato behandelen Do Haagso rechtbank wil
aansluiten bij do opgedano ervaringen en hecft hiervoor ecn proiect opgezel Ín het kader van dat
project ga^t er iets veranderen in do werhvijzo van do rechtbanli Voor procespartijcn dio vaker
procederen bij do rechtbank kan dit betekenen dat zij hun werkprocesscn hierop moeten Íunpassen.
Door middel van dit informatieblad laat do rechtbank u weten o,m welko wijzigingen het gaaL

Het project heeft als doelstelling snelheid en finaliteit Concreet stelt do rechtbank zich ten doel om
vanafjanuari a.s. in bodemzalcen op een korters termijn (to weten 3 maanden na binnenkomst vaÍt
het berocpschrift) dut thans gebnrikelijk is tot bchandeling ter zitting to komen. Daartoo worden
vanafjanuari aselect ong€veer 30 zahen per week gekozen voor deelnarno aan het project tn die
zaken wordt onmiddellijk na binnenkomst van het beroepschriff een zittingsdatum geplurd. Partijen
krijgen bcricht van do voorgcnomcn zittingsdatum (eiscr I week na do ontvangstbovestiging van
het beroepschrift en venreerder bij hct verzoek om inzending v;rn do stukken). Ongeveer E weken
na ontvangst van het beroepschrift zal do zittingsdatum definitief bekend worden.

Het is de bedoeling om vanaf april 2010 wekelijks op vasto dag:n 3 à 4 zittingen in het kader van
lret project te houden.

De zining kan verschillendc doelen dienen. Díe doelen kunnen liy'v. te maken hebben met
- de uitkomst van do zaak(is schikking of mediation nogelijk)
- de sfekking van het beroep (wat wil eiser bereikení )
- het onderzoek in de zzak(wie kan nog welke stuklcn inbrengen, is er reden om een

geruige te horen of een deskundige te raadplegen)
- het besluit van het bestuursorgaan (kleven er gebrchen aan die zich lenen voor herstel;

dc zg bestuurlijke lus).



datutfl

kanrnaÍt
paEina

I deccmbcr 2009

)r^nz

Daarnaast zxl darechtcr voorafgaand aan dc zitting partijen Yragcn 
kunnen stsllen of kunnen

aangcven dat er op rir,ing UeplitAc. pun,oió aoïrao icstetd àtten worden en kan dc zitting dus

g"Èiifn worden óm dio Lnvullends informatio tc bcspreken.

Ter zitting kan ook dc waag ."r di ordo komcn of da zaakrijp is voor het docn van uitspraalc

Indicn dat het g.r"f il rJ aZ t""f,tb6nk i" Ë;iJ uitspraahi* o, ecn termijn van 4 wekcn' Al

mct ar is ds doorroop".ia a- ,"*imr"r 4 móden. Dc rechrbank houdt er uiteraard rekcning meo

datzaketz,ltcn *olàli Àj"ioua"n. tn Àt gcrral zaldc rechtcrtctr zitting duidclijkc afspraken

mct partijcn makcn or"i fr"tï.rvolg van ao prirceOuro(wat noct cr gcbcureq door wio' welka

termijnen gelden arartoor, is ecn nI"u',ro zitting nodigj en zrl 'tsveí,l mogclijk' een nieuwo

zittin gsdattrm worden afgesprcken'

omdat snolheid een bclangrijk elcmcnt van hct PÍoj9Í iq z8l gcen uitstcl wofon vcrlccnd voor het

indicncn van grondci en rr-ct-inzcna"n r"n À*"n. gi.r in ,,taar zal dus worden afgcwcken van de

Procesttgcling bcstuursrecht 200t'

Dc rechtbank kan hct bcroep en do inrichting van d9 nloc{uro altccn mct partijcn bcsprekcn als 
.

dio ter zitting "*r*;;i;;uiióià* 
n"t uoi"ïgi.ir is dst do rechtzockcndo daarbij ook aanwezig is

zal dezar"oà"n opgoÀ"i.n. Ook het best'ursorgaan wordt (,PgcÍocPcÍt'

Vanwcgo do vcrschillends doclcn dio do zitting kan djencn is hct van bclang dat do gcmachtigdo

van het-bcshrursorgaan een mandaat heeft om bcslissingcn to oemen'

Aangozicn beidc partijcn veclal ecn groot belang hcbben bij. snclhoid en direct contact mct do

rechter, mcent do rechtbank erop to mogsn 
".rtÀol 

tn dat do partijcn bcryid anllen zijn mco to

werken aan het projà-frfocht in ecn eíkcl geval een partij.onverhoopt niet mee willen werken'

,Ju zal da zaakrit fr.i-proi""t wordcn geha,ia en volgcns àc lgangbaro systematiek worden

behandetd. p"tzcffao glid{lnOicn na df kcnnisgwinglan do lioomcmcndatum alsnog wordt

besloten dat do zaak doordc mecrvoudigo ksÍn;Í't oitt behardcld of het om andere redenen niet

mogctijk is om dc;A;;;n zittingiLtum te halen (biiv. in veóand mct verhinderdata of

omdat dc gronden ni.iËi*"n +'reten ziiiJigeai.nal i'ritii.o kijgcn dan.bcricht dat do zaak uit

il;;t;fu.rdt gehàd en votgens do gangbarc systematiek wordt bchandeld.

!Íet vriendelijke groeg

ivtr. G. vanZeben-de Vries

voorzitter sector bestuunrecht

rechtbank Den Haag
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De AÍdeling Bestuursreehtspraak van de Raad van State

Postbus 200 I 9

2500 EA 's-GRAVENHAGE
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\/lr I trètrlirralr

mr.:.rtï. it.,.
Dr. inr. F.F. Larsson

I--n,re Trlqlp l1

Fos'iiitrs i iil7i
-JU i Llf LïtLlCil

Tel. 071 528 0a) :5
Far 07i 5iE 45 00

Leiden, 12januari 2016

lnzake: Dingler vs B&W Leidschendam-Voorburg

Uw kenmerk:

Rolnummer aangevallen uitspraak: SGR l212606 BE,SLUI V202
Ref-.nr: 1041 106 JH/
(bíí correspondentie o.í'lele,fonisch contact s.,-.D. alrí.id dit nlotlmer vermelclen.t )

Geacht Colle.qe.

In op-eemelde zaak. Kom ik narrens cliënt in hoger beroep ran de uitspraak van de Reclrtbank Den haas

d.d. B december 2015, waanlee mijn cliënt zich niet vereni_qen kan" en u'el op nader aan te vullen
gronden. Een kopie van de uitspraak is bijgevoegd als Productie 1

Wat de grieven betreft rvens ik alvast te wijzen op het bijgevoegde document dat appellant zelf heeÍt
geschreven en waarin hij uiteenzet waarom er wel de-uelijk eer-r belang aan zijn zijde is bi-i de Lritspraak.

Dit stuk ',vordt bijgevoegd als Productie 2.

Ten onrechte heeft de Rechtbank geoordeeld, dat er niet, dan wel niet voldoende belang zou bestaan.

Onbeerijpeliik is ook, dat de rechtbank tot dat oordeel is gekomen zonder appellant de gelegenheid te

bieden zijn standpunt in dezen nader te onderbouwen nadat hij ter zitting door de rechter overvallen was

mel dc vraa-g naar hei beiang en r.ie rnedecieiin-g. dal sii irel errige u,as \yaarLlver cie ziiiirr-u zou guulr,

terwijlappellant zich op een der-geliike gang van zaketr niet had hoeven voorbereiden. Immers. hii had

oln een inhoudelijlie behandeling van de het beroep verzocht. en nar aanleiding van dat verzoek was de

zittir,-e seaqendeerd. IJet is dan in strijd met een goede rechtsbedeling. warlneer aan appellant r,vordt

tegenge\,vorpen. dat het belang niet met stukkeu zou zijn aansetoond. en dat hij niet in de gelegenheid

rvordt gesteld op dit punt schrilieliik een nadere onderbour,ving te mogen leveren.

Ten onreshte heeft de rechtbank r-rit het oog'u'erloren. dat appellant een procesbelang had in verband nret:

. de leges die geheven zijn;
o cle uiet-toeqekeude teqeuroetltoming in de liosten van het ebz»'aar op de voet van arlikel 7:15

Alvb:
. de kosterr r an de procedure in beroep. u,aeroirder niet slechts de liosten vanrechtskundige

t-:' ...,. I ..,^^.. 1... 1,...^r ^.,:..^ .1...^^1.! .,.1r-r1...^.rlrr-t:iiilld. i)'iSSi lciitji l'itri til i'clictiiil3 !rIri'iciiir'SIiiii(i'ce itl:

-- - . a
't r11 L-t: !.(.1-ía I t-':l-(,!Jf-llíJJ-a



de schade die appellant lieeft geleden door de u eir:ering zijrr aaur raag voor een WWB-uitliering
in behandeling te ircrneniin te r,villigen \\'egens het ontbrekei^r vzin eerr geldig lD-beivijs (ondairks

een beroep op bel'endheid rretzijn identiteitl)doorhet College van B&W rl'aarde Burgemeester

cleel van uit maakte, die herr zelf de afgiÍie van de lD-kaart geweigerd had. Hierdoor heeft

appellant maandelang nroeteu intereu op zijn vennogen. Pas toen al het geld op was en er nog

steeds -9een beslissing in de paspoorlzaak u,as heeft appellant door nooddruft gedreven zijn
geu,etenshezu,are geu,led moeten aandoen en negereu en rnoeten accepteren dat zijn
vingerafdrukken rverden afgenomen opdat hij niet langer paspoofiloos bleef en daardoor zich

buiten het vangnet van de WWB plaatste volgens het College van B&W. Slechts indien een
nn.Àpel rrn.Àl opoo.èrr ^rarÀonrrranlrtrrrori-ltoi,.l rrarr Àe.*roi.o.i.-.1^^."1.ii,-liolreir-l met "ri[-l R

EVRÀ'I (welke na de wetswijziging deste evidenter is geworden) kan cliënt zich op de

onrechtmatigireid van het beslLrit beroepen en vergoeding eisen voor schade die daaruit is

gevol-ed.

,/tc l.sLl'{r. /7{i'u0ccLeft. - q(c.ï{ryus -t tu / _! GÀ&-,n";VG94o
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'Toegang tot rechter essentieel voor
rechtsstaat'
i::ir: 11ii:'r i- t':i,.:i{

Toegang tot de rechter zonder al te hoge drempels is een essentreel onderdeel
van de rechtsstaat. Is die toegang onvoldoende gewaarborgd, dan raakt de

balans in het systeem van 'checks and balances'verstoord en het fundament
van de rechtstaat aangetast.

Dat betoogden dlverse sprekers dinsdagmorgen 4 februari tijdens een
zogenoemde'deskundigenbiJeenkomst' in de Eerste Kamer. Alex
Brenninkmeiler (ex-ombudsman) verzorgde een algemene inleiding- Onder
meer Geert Corstens (president van de Hoge Raad), lvlaria van de Schepop
(voorzitter beroepsvereniging van rechters en officreren van justitie NVVR).

Herman Tleenk Willink (ex-vicevoorzitter van de Raad van State) en Ernst
Hrrsch Ballin (voormalig minister van lustitie) waren uitgenodigd om hun
menlng te geven over'de Staat van de Rechtsstaat'. Drie thema's kwamen aan
bod: rechtspraak, strafrecht en grondrechten.

Mander veilig bezit

Frlts Eakker, voorzitter van de Raad voor de rechtspraak, sprak
maandagavond in het actualiteitenprogramma Nieuwsuur over hetzelfde
thema. Hij uitte daar ziln zorgen: "De rechtsstaat is een minder veilig bezit
dan pakweg twintig jaar geieden" t. : !l"r,ri. ili.|. .r. !'lr.r.,;' ).

Niet alleen

Tildens de bijeenkomst in de Eerste Kamer bleek Bakker niet alleen te staan.
Aanleiding daarvooT vormt een samenspel van factoren: matige kwalitelt van
wetgeving, de toeganq tot de rechter dre onder druk staat, de werkdruk onder
officjeren van jLrstltie en rechters (zie ook !:n:,L:gltrl:::::!_,,
:ajjj::j_rl!re]r :Éis_i..,]_:i ), de neiging bU de overheid steeds meer buiten de
rechter om af te doen en een vooftdurende herschikking en reorganisatie van
rijksdiensten ("denk aan de Beiastingdienst").

Spieqel

Kritische gelurden vielen met name de politiek ten deel. "Als u zich zorgen
maakt", zei Brennlnkmeijer bijvoorbeeld, "vergeet dan niet ook ln de spiegel te
kilken." Tleenk Willink: "We moeten voorkomen dat mensen zich niet meer
gehoord voelen. Ze voelen zlch vaak al niet gehoord door de polltiek en door
het bestuur. Als dat ook nog eens gaat gelden voor de rechter ziln we ver van
huis. "

De Eerste Kamer debatteeft op 11 maart over'de Staat van de Rechtsstaat'.

Geen €ons!mptiegoed

Corstens van de Hoge Raad bepleitte het immense beiang voor de rechtstaat
van de toegang tot de rechter. Als die te moeilijk ls, bijvoorbeeld om FlnancièJe

redenen, dreigen mensen het recht in eigen handen te nemen. "Toegang tot
de rechter ls geen consumptiegoed, geen bankstel dat Je wel of nlet zult
kopen, het rs een essentieel onderdeel van onze rechtsstaat." De president van

de Hoge Raad zei dat het van groot belang is zorqelrjke signalen tijdig op te
prkken en daarop adequaat te reageren. 1n dit verband haalde

Corstens recente cijfers aan: het CBS becijferde dat er een afname is van 20
procent van de incassozaken die aan de kqnlg!!-p_c_fl!gl worden voorgelegd. Het

CBS brengt dit in verband met de verhoging van de griffierechten. Ook de
Raad voor de rechtspraak uitte in een 1 r,tliratrtl.!i-rlrr-.:r vorlq jaar zorgen over
de gevolgen van de verhoging van griffierechten.

Begrotingsdebat

https://www.rechtspraak.nl/Actualiteiten/Nieuws/Pages/Toegang-tot-rechter-essentiee... 17 -11-2015

dÈ R€Èhfspraak

Recht in Nedertand Naar de réchter

!19!0e > Actualiteiten > Nieuffioveu icht

NÍeuwsoverzicht
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De bijeenkomst was georganiseerd door de Vaste Commissie voor Veilrqheid

en -lustitie van de Eerste Kamer ter voorbereidinq op een plenair debat op 11

maart. De senaat debatteert dan met de ministers Opstelten (Veiligheid en
Justitie) en Plasterk (Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties) en

staatssecretaris Teeven (Veiligheid en Justitie) over de Staat van de
Rechtsstaat. Er

Zie ook de spreeknotitie van Geert Corstens en de splggklgElig van l.4aria van
de Schepop.

https://www.rechtspraak.nl/Actualiteiten/Nieuws/Pages/Toegang-tot-rechter-essentiee... 17 -11-2015
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Zaak Roest

woensdag, 02 november 201 I 00:00

Zaak Roest

lettergrootte Print

Laatste update: 2A41-2015 om í0 uur staat de zaak Roest gepland op zitting bij de Raad

van State. zie PDF persbericht

Op 25 augustus 2010 kreeg mevr. Roest bericht dat haar aanvraag voor een paspoort niet in

behandeling werd genomen omdat zij niet de daarvoor volgens de Paspoortwet vereiste

biometrische gegevens afstaat.

Zij ging in beroep tegen deze beslissing van de burgemeester van Amsterdam, die anderhalf

jaar later uitspraak deed.

Op 17 maart 2012 verklaarde de bestuursrechtbank haar beroep ongegrond, omdat de

rechtsgeldigheid van de EU Verordening niet werd aangevochten en de Paspoortwet geen

gewetensbezwaren zou erkennen. Omdat dit een oneigenlijke argument is wat buiten het

wettel'rjk kader van de zaakvalt, en gemotiveerde toetsing van de relevante bezwaren

achterwege is gebleven, tekende eiser tegen de uitspraak hoger beroep aan bii de Raad van

State (NR 2012054231 1 la3)

Op 19 juli om 10,00 uur dient bij de Raad van State het vezoek aan de voozieningenrechter

om - hangende de behandeling van de bodemprocedure- vanwege het spoedeisend belang te

voozien in een tijdelijke paspoort voor de duur van 1-jaar, zodat mevr. Roest kan beschikken

over een geldig identificatiebewijs wat zij nodig heeft om onder behandeling van een arts te

kunnen blijven, strafrechterlijke vervolging te ontlopen wegens niet kunnen voldoen aan de

Wet op de Uitgebreide lD-plicht, en in de gelegenheid is om tijdens de komende Tweede

Kamer verkiezingen zelf haar stem uit te kunnen brengen. Zie persbericht zitting 19-7-2012

oersbericht zittinq 19-7 -2012

Op 28-9-2012laalde Raad van State weten dat alle rechtszaken in Hoger Beroep voor onbepaalde

tijd zijn stilgelegd en pas weer hervat zullen worden als het EU Hof van Justitie uitspraak heeft

gedaan over de betwistte rechtmatigheid van de EU verordening die aan de Paspoortwet ten

grondslag ligt.

Voor chronologischeverslag, nadere uitleg, originele processtukken, contactgegevens

en wijze waarop u steun kunt verlenenè, lees verder:
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