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I Uitspraak EU*Hof te Luxemburg

8.1 Het arrest

Liet vastlesierl van vittgcraÍclrukken op de chip irl een paspoort is

toegestaan volgerts het 'Enropese Hof van Jr.istitie' tc Luxetllbltt3. 1:Je

Deze uilspraak is Ecdaan op i 7 okiobcr: 2013 naar aanleidirrg vaii

ce11 Duitsc rechtszaak \\,aafbí eerl burger rveigerf r".ingcrafclrukkel

aí ic slaan voor c1e opt1el11c ir, ziin paspoori. Hct EU-iiof ziel het

opl1et11e11 van vingerafdri.rktr<en irt pespoot'tcir niei als ottt'echttnatig.

lien dcr3ciijke rna:rtregel is strijdig rnel de Europcsc blltgerrcchteti,

Maar hel tegnrgaall van íraude rechlvaarcligt clie inbr"ettk vinrll hct ïtrot.

Dc pr:ivacy tra11 bnrgcrs lna5i tegen die achlergrorrd worclett geschonden.

Er rtroel een legiticrn doel zijn en rle nraatregcl moel passell bij dat doel

et1 zo beperkt rrrcgelijk zijn. Hel legitienrc doel urorr.li hier gevoitdeit irr

hct verrfiör'cn van cie cchlheid van paspoorlen. Etr indirect cÍaartrree

sanrcn.hangend lici tírtetlhouden van illegalc bczockel's aatl cle gretts.

Dat de rrlaetr"cgcl niet 10C9/o perfect wel'kt is gee li argutrrcttt. Zolang hct

aanzicnlijk beler rvei:kt dan cle oudc mcthoclc, is het principe legiticrn.

Àlcius spr:cckt het Huropese Gr:reclrtsirof zich er"ovcr ilr dit r-lossier.

8.2 Tussenbalans

Eeir arrest varl het f,tl-Hof is bepalenrl. l{et is wetgevirg en de wet

acl'rÍ cle paspoorlrvet niet in striid mel de rrreltsenrfchfeti. Dtts rtroet het.

À{aar ze helrbeu rriet l1tec(gcnonren ciaÍ vingerafclrltkketi niet cloen rvat er'

gezcgd worclt tlat ze doen. ila.t ze niet hclpen tegett frauduleus gelrnrik.

ire hlLt"p:llu.il-r.v.l?innenlandsbesigirr.nl/<,!jgitaai,ini*ur,vsleuropees-hoÍ'-viLge rafdr.uliken-

*:§iaaa:l:;E:lrq!.?1i!l§?j-\ltL{!ilil:4uqa&isiga$l1qJry-__--bsdl§:2?L-lf,.pd{
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Zowel door nieí fimctionerelidc rrerificaiie als het gebrek aan verhaa.l-

etr herslelmogelijkheden bi.j rnisbruik. Als het feileii,jk fout nlocht gaan.

De burger staat in hc.t clenken va11 cen overheid niet ceníraal. Een

zorgvulclig gebniik van privegegevells bliifl achterwcge. Ilat is gelrleken,

Naderhancl komt een burger bij iclentiteitsfi'aude irr cie prolriemen.' *t'

Er rvordÍ alleen ovel' "r1ie1lwe" rllogelijklieden gerept, nlaar ltiets over

gebrckeir in deze nrelhocle. Over de problernen ruel de RFID*chip wcrdt

nog mindcr gcrepl. Maar cle prol:tremen zijn er. t't A11es herhaalt zich,

"Het staat ln de wet. Dus rnoel ireÍ. Ol clie wet nou zin heeft of niet (...)"

Op zich is liet arrest velr }-rert ELI-lIof greil voor de hanrÍligg;ende kcuze.

Itr de praktiik \,om11 dii een aanlasting varr cle persoonlijke leveussfeet'"

i3.3 §*t.i',-:i-kr:*íu:iii ill- -i'.' i

Í1et EU-Hof bascert zich op onvolledige infonnatic. \rooral ontdal splake

is van gebrek aan feitelijk orlrierzoek. Dal bliikt nu uit een aatttal zakert"

In het geval van dit arrest ontbreekt veel,

c1e effecliviteií

ttut en noodzaak

biometrie aan de grerlzerl il Europa

cle belrouw.baarheicl en lechnischc liaalbaarheid

legitierne doelstelling

gebmik van RFIL) technologie

l4{i 
D* g*uolgen als het eenmaal misgaat zijn op bladzli<le 8 onder voetnoot 56 omschreven.

'*t Zi* bladziide 80. hcrofilstuk 12.i.3. omtreni de negatievc ondereoeksbevin<lingen.
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I,etett we alles eells tralrgslopen. trin kijkcn \4rat cr op basis var cle feiten in
cle praktijksituatre over gezegd kan r,yorden. Wellicht ook verheldercnC.

1. cle eifectivileit

I{et f,Ll-Hof stelt clat nis Ce rrraalregel vcol' het gebr"uik van

virtgerafdi'ukken niet I C0% perfecl wrrkt heÍ geen argunrent is

orrr te sloppel1. Zalang het i:eter wcrkÍ r-1an de oude rirethocle, is het

pr"incipe legitiein. Niet overal hJkï hcl EU-I{of nree lrekend le zijn.

De ouele rnethode voor liet verifiör:en van dc eclitherd vail

paspoorten rvcr"kt alleen. Il dc prakli.fk vall mctr daarop nu lcrug.

In de praktijk lukt de verificalie van vingeraídntkkel niet, In d;rl

geval volgt nadcr onderzoek. Zoals dai in hrt vcrleden ook gotcl.

Vingerafcit'ukken trrake-n een paspoort dus rriet beirouwbaardei'.

Ecn viugeralciruk is f*itelijk nuiteloos ea.lt paspoorlell Íoegevoegd.

?. Nut en noodzaak

lfe t-nealregcl orir virlSerafdrukken en atrcle.re i-.iornetr-ische

kenrnerken af te 11errierl ei: aarl 1ieÍ paspoorl toe te vcregen is

"disproportioneel". Uit orrclel'zoek vr.lt Privacy Filst blijkt clat.

Ëen doelstelling onr deze gegevens toe te voegell nog daaryelaten"

Het voorkonlell van look*a*1ike-lrauc1e starit niet in verhoudin.g.

irt 20lO vonden slechts 21 gevalien van dcze fraude plaats.

Eetr afnarllc vall vingerafrlrukkcn van 17 miliocn Nederlarrders is

gelei op he t aanpakken varl een lrande va11 21 keer overdreven.

Op zich gaat het orn dr schencling ven plivacy van iedere burger.

\roor verificatic van die bewcring .gelden cÍe voettroteti. '':, Ia3

'ot H.t onclerzoek van Privacy Iirst van nraafi 20l2
hltps'l/:tvlrry-privacybara&e!e!nllmqetreqeUQUtD-kaart zondelvjnEgraÍdru kke!

l+.1
Itttp'itt-il. ii .rrrir p,'514:onthullerlde-ciilcts:qir9Í:]eoli:alikc:

li4ucie-rnel-nrdc rianiise-js isdocLilr-enlen.htrïd
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3. biorrreÍr'ie aan cie gl'enzen in §uropa

Op onnavolgl;are wijze denkt men uityoering te kuunerl geveil

aatr cie beveiliging va11 dc Lruilcngrcnzcrl yan hef §ctrretigertgebied.

I{ct r,r'as rvelisrvaa.l' celr duideiijke afspraak nret rie Europese tlnie.

In cle praktijk blijkt cíe uiÍrroerittg ervan geeli gestalle te hebben

gekregen. Aan de glelucrl wcrdt rdet gecheckt. Het beler kutltetr

opsporfn cn bestrijclcn van ten'orisnre, illegaliteit en cleryeli.ike

even daa.rgelaten. \Ioor die doelen is het nlr rlog niet e.ffectief. iaa

Ierr leesapparaat voor hei realiseren varl deze eloelstellirrg

ontbreekt de grens. De chip otrr paspoorien is nict r.rit te iezen.

Ik verniis daarbij naar bla.dzijde I yall een Tu.,eede Katnerstuk.ias

4. dc betroriwbaarheid cn iecl'rnische iraalbaarheid

\.Ioor ile kwaliteit vall c1e op de RFID*chip opgerlol]reil

vingcrafdnrkken zijn gccn ecnclriidigc intenlationale tlor'111c11.

In cle verorderdng slaat dat onderzoek nocli.q is. Yooral op grond

val1 eel1 beoorclelirlg va11 cie nauwkeurigheid van het systeem.

Op 2l juli 2012 tttoesl daerover een evakiatie worclen ingeiliend.

I{et orrderzoek bleef ll/egerls riiÍersl dubieuze reclenetr achterr,r,ege.

Dc EU*comrnissic hanclcit daarrnee tcgen Cc Letter en de InlenÍie

van de "Oniierliggellde" verorderdilg varl Ce Paspoortwet in.r*6

'*t L,ltpr:kn Lr,.§icielebstiq&{isrsbtlg§l.dlsor:rs::-2il§4/L*2ifí4:§r triacizijrle I I

'*' hup;itoeLr§s§-lcir§!§,:d&a-lJlgelLjrtlririirigl/f:-1ödlslïÍ:1§i blariziicle 8

'a'i LLtpi.!:r.u'ru,.y{j-brt.,:l:dssxcjsr§q;sisrp§loqIi1Y§jiiqr:!ë!.tsdsrzq4:i3ppstsu:s-qll]r.rri:.sic--
§ei'rbeylu!]]Ccljr:élle-l idstir:$ -bL*&:ut1lÉn!E_cr1rc,Íj
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IIet uiterst klitische en 
"getergde 

ËLl-parlemenf ruas nict tc sprckerr

over clezc vcrtragingstactiek. Inr:riddels vroeg dit parlentent zich

af waaronr dc verplichting l.ol virlgerafdnrkken in paspoortcll cl1

t'eisdocunrenten zo overtrraast door dc El-I-Collunissie is ingcvocrci.

In r1e optiek van hel f,l-l-parlerner"rt is gemeid wat et'allen"raal niet

deugde aan de verplichting iot hct gebnrik van vingerafdrukkcn.

De EU-Conrntissalis Malrnstrolli reageel'de gepikeerd etr zij ll ilde

ver"cler niet ingaan olr de vraagsteiling van hei EU-Parlerteut.

§en con:nrissie rlie geen enkele veratrtwoorclelijkheiel rvii aÍleggen.

I{uidige slanci vau zaken in Irtropa, "lliolrretric is clootgcdrukt."

3. Legitieme doelslelling

I{et ELI-Hcf is varl meiiing rlat gebruik van vingerafdrr"rkketi

in ideniiteilsbewijzer van cen grooi nraalschappelljk helang is.

Deze reclenering kornt niet eens in de bnui't ven ile 'pressing social

rreed' clic volgens het EYRÀ'ï nooctrzakeLik is olrr de privacyinbreuk

te kunnen rechtvaardigen. Zeker gelet op r.l,a{ erover bekenri is"

\,'ir,gerafdnrkken matchrrn niet met iemanci waartoe ze behorett.

Een wetgeving kan nooil c1e verplichting inhouden otrt oltjuis{e

persoorlsgett:\rens te registreren. Wat nu technisch onbt'uiklraar is.

Laten we alles eve11 nuallccïen. Een virrgerafclruk is nog triet zo

rloelloos voor de overheid. Het wordt nu gebmikt onr te testetr.raT

Yoor het realiserell van testen zijn hrssen EU-lanclen onderling

de sler"rtels r"ritgewisselcl. Dat worcll itu schoorvoetcttd loegegeveu.

'''' h,tp.,.;qe.k*rt§sielsb§lsn-{ErcLiu-Sss.rrli&ri:lat2lf6:}ikif*-IlÉr:-ó5 bladziiile l8
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6. gebruik vell RFlD-technologie

I{ct §U*Hof gaat e1yal1 riit dat de opslag varl de gevoelige

persoorlsgegevells in de R['ID*chip nret veilig]rr.idsr"naatregelen is

aftedekt. Dit opslagrncdiur-n biedt garantie clat bionretrische clala

via cieze rvcg niet itr handen ven onbevoegderr l«ntnetr kotnetr.

De praktijk lecrl daarcntcgetr ciaÍ het om eetr atrder vct'loop gaitl

Op afsÍanrtr is I'ret mogehjk dat de gevoelige pr:ivegegevetrs

cloor onbcvoegden wordeu uitgetrezen. Eelr heel gr'rot bezwaar'.

ln heí lreroepschrift varr 22 ntaart 2A12 is clat aalulegevetl. '*'

Zoiets herbergt het risico dat burgers dc dupe zrtlietr worcletr.

Ionneel neernt het EIJ-FIof iets aatr wai in cle prakiiik niet k1opl.

Tegcrr dezc eclttergroncl is }-rel vonnis van hcl ELI-t{oí kort samcttgevat.

Hoe alies in clkaar zit'? Er kornen sleeds llleer tegeveils bovett water.

A11es spreekl r.vel voor zichzelf. Om hei zo illAal' tc otlrschrijvcn. Eelt

vingerafcfutik is voor iclentificatie bedoekl. Maar ze wordeii gebniikt

voor lcstdoeleinden doc-,r Ellropa. À4eer eigenlijk niet. Yerotrtrlisletrcl"

Op zich niet zondcr redeii, "Hel werkl niel \vaarvool hel becloeld is."

Nut en noodzaak van vir-rgerafdrukkcn moct nog irewezen rvorden. Ook

voormalig rninister §ZK, Mevron\À,J.V/.Ii. Spies, realiseeri zich dai.ïa!)

In Luxemlrurg doct het §uropese Hof van Juslitic een nitspraak. Maar

rept daarover mct geen cnkel woord. §{en vcrcliepl zich et: ttiet eetrs in.

fle lezer onttrekt zich vast niet aan de iirdrr.rk dat zciets yragetl oprocpt.

'** Zi* bladzijde 80. hooldsiuk l2.l.i rxrderu,erp 'negatieve onderzoeksbevindingen'.

'ae iittprrzus.!,,a111e ielsbqkescl$ak1ttg§rr..!ll§o:;:iqr,?576{ks-Éil6j-6i bladzlide i 8
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8.4 Onderzoek Paspoortwet

In ile §rtropese ver"ordering is sell orlderzoek als "harde" eis vAstgeiegil.

Eetr voor"stel daartoe is niet wer"ill ontvangen cioor: de Il)-conunissic,

"Hierop reageert commissaris Cecile Malnrslrönr l'eitcliik gepikeerd." ron

L)e verantwoording clie het f,Ll-Hof deze conurrissie toeverfrouw'de

voor het doen van oncierzoek is vaa..g. (laat alles dan zoals het hoort?

Nu opeens r,vel nredewerking krijgerr vanui{ de EU-Conurrissie? Ook

voor geloofwaardig aan te netren? Nr:en. De gewoonste zaken ontloopl

deze commissie. Eir nu we1 rrreer.verken? Ken cle lezer ook lekenen'? Laet

ele lezer er rnaar nieí op rekenen, "ïbgenwerking zal uiÍsluitend vo1gen".

ï1ct zaT nici naar behoren u,orrlcn afgerond zoals het ELI-Hoí ver"waclrt.

Op zich is vanuit hcl EU-Hof feiteiijk geen gede5ien onclerzoek gedaan.

Feitehjk ouclerzoek had de vcilrollding tussen de fluropese conirdssie

erl het Ëuropese parlclnent blootgclcgc1, "Hoc z1j zakerl selnell

e-rppakketr". De opstclling vail de Europese corrunissie vorntt cctl

dilcttrtiia. Errroties tellen en zal<eliike bclangcn zljtt toiaal ondergcschiki.

Zakeliik gezieti een onprofessioirclc opstcllirrg van deze EU-cammi.ssie.

iu deze procedure stel ik dat Het EU-Hcf blijk heefl gegeveli van een

orrjuisle recirÍsopvalting rnel haar besiissing dat Ce ElI-conrmissic

geerl kenneliike beoordelirrgsforrt lnaakt waar zlj van mening was clet

lref gebruik vall vingerafdrukken zort trrelpen ter voorkorning verl

iCeniileitsfraucie. En daarmee een grool algeureen belang zor"r dienen.

Hei tegendeel daarvan is lul L)ruhibbelzirurig konren vnst {e staan.

In de praktijk gaat het zc niet h"rkket om identiÍeitsÍrauCe te voorkonlerl.

ldentiteitsbewijzen zondcr biometrie is de juiste unit otrt je op te richten.

' lIlp!-l-Ln,:rubit.lrj1qas§1§rrld!§rsrpa§lrasitxeíilsjr'8-?9:sld{zoclrlam,rllel:§$L!§§.Le-:
lliaràe_v;ndingsn--in:al1Ë-iids líft:U§,hiel{gduCe 15"alineavanonderen,
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8.5 §lotopmerking

Het Etl-Hof beperkt zich alleen Íot de doelstellirlg yen deze Yerordelting.

1. Hel ELI-Haf van.fustitic in Luxembrirg stelt ciat rle di;elstellirtg qua

proportionaliteii voirloet. Vooral onrdat de tnaatregel ten doel

heefi om illega-le grenspassages aanzienlijk ie vernrittderert. in ltet

voorgaalrde is a11es besproken. Ile logica ervell nog daargelaten.

l{ct systeetri werkt nict en is zeet' ctibeirouwbaar geblckerl.

2. \'oor het ovei'ige wordl t-nel geen crtkel rvoord ger:epi of dat

opgegeven dcel effecticí trerc.ikt kan worden nret de rrraatrcAci.

§en inhoudeliik Lrcoordeling blijft totaal buiten beschoui,vilt5i.

Het HLI*Hof geefl cle besluiÍvorrning Caarrran Sicwootl uit handen.

Opvallend is clal de besluitvor:ndng onrire.ril de eft'cctievc wr:rkirl:, vall

de riraatlegel aangtarlde biometrie aan rle politiek worclt toevertroltwd.

De F-tl*Corni-nissie en heÍ illi*Parlernenl rnoet zicli er meal' c'rver bnigeu.

Een motiver:ing ervoor lijkt ctuidelijk. llet is niet aan cie rcchler otl1 o\rer

dergelijke olnstaitdighederr te oorcielen" Dic: boodscliap p,aat ervati ttif, -

"Wijzigingcn ten aanzien van rie Nieuwc Faspoori»,et moeÍen bittrten

het politieke beshritvot'nrirrgspi'oces loi uitdri,rkking worden gebracltl".

Ftel feit daargclatex dal dc hand{llwijze van rle EU-Corrrinissie in dit

dossier ler discussie síaal lijkt hct ELi*Hci er schijnbaar uict loc tc cloen.

hr de belevitrg van hel IU-Hof kornt al1es goed. Ilit weki op z,ijir rtiiitst

verbazing. Tegen c1e aangehaalcle achtergronel zeer: zeker. Ongeiofeliik.

ft*tnïf,f

Hef denkell varl hei IU-Hof vcrhindert het om zaketi correct af le

wikkelen. De garrgbare llorrlfn nog daargelaten. Zo'n idee is gerregeerd.

l)e liitropese Conrmissie nloesl 'kosfe wat kost'haar gartg huriretl 1aan.

Respect voor de MensenRechten kon het EI-i-Hof ttu dus niet opltrel1tel1"
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8.6 Europesejurisprudentie

Zonls uileengezef neer-nt HeÍ Erl-Hof niet l"raar veranlwoordelijklteicl.

Een clergelijk vonnis vÍ*1 irct Ëuropcsc Hcf van Jirstitie is opmerkcliik. Op

zich gaat hot or"n de proceclnrele en lorrnele aspecten ronci de bepaliiig.

De inlioud van de ondei'liggencle verordening is niet eells beoordeelil.

l{et §U*}Iof heeft claarniee feiteliik traar eigen jurispnrdentie genegeerd.

UitzonCerlijk, "I{et IU-IIol'kan geen anCer gezag dan het hare toelateti".

8.6.1 Verwijsarresten

8.6.1.i tle effecticYe werkiÍ1g

Ecrr arrest is lciteliik bcpalcnd. Dit is ecrl aitl1\yijzing warïrillcc rcchters

rckening cliene:r te houden in het geval van cetl toekotnslige beslissirg.

Laaf ik de illrisie verstoreu clat de uitspraak van §et llLI-Hof passertd is.

Het gaal 0111 eerl olrjuiste rechtsopvatting gelet op cle infoi'ntatie

waarrlvei' rle rechter wei beschikt. Maar Eeen gebrrrik van rriaakíe.

Nu karr worden eallgevoerd dat cle navolgcle arlesten ontbreken, -

c cle arresten Sp.rcalchet'en Open l)oor Dn/ilrt15]

Op basis waarvan juist c-1e nooclzakelijke beginselerl valr norntaal

gebruik varr regelgeving crrrlreril rvetgeving kan .,yorden gegarandeerd.

Ilr rle praktijk rrroesi het werken opdat een bnrger gee1l lasl onclcrvindt.

Hel is voor burgers i1u feitelijk onrnogclijk om cte noodzakeliike vinget'-

afdnrkkcrl eall le leveren" De verplichting daar{oe zou ineffectief zijn.

1t' 
El.lRM26nr:vember1991,À./1992,,tr57(§2r,ratrlrer):ËHR1\,129oktober1992,N.t199i.-i,1,1

(.Opcn Dr;et Dublin':r^ oven"eging 75,'16.
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lrr de arresterl Spycatchet' en Opett Door Dublin heeft het §H§À,l cle

ei'fectiviteil varl ecn raaatregel lr1eetewogel1 lrii het beoordelen vau

clc tiooclzakelijkheid. FIet Enropese Ïlol van Justitie heeft zocloende

ccn oniel'echte rrilspraak gerlaan. Dat gaat nrr eclrvoircligweg nieÍ op. 1o'

I)c uitspraak van het EU-Hoí is icitclijk aclitcrhaald. llcn itrhoudcliikc

beoordeling uitstellen is ongepast. De genoenrde arrestel maaktcn aatr

deze praklijk in de jaren 3O van de vorige eeuw rccils cen einde.

Hei EU*Hoí gaat mct h;rar uitspr:aak rni weel'terug naar hel verlede tt.

8.6.2 Vergeliikbare inhoudelijke arresten

l{et vonrds vali het Europese llof vell JusÍitie staat vol trtei

onnauwkeurigherlen. De ontlrrekerrde vei'wijsarlcsteir nog claargelalen.

Overige arresfen tonen aan dat Het ILl*Hoi' nontraliler and-ers handelt.

Nrr venvijs ik naar arresf T-240110 "Sgo*aarciappel Amllora vatt BASF'

e 11 rlaer C*293172 en C-59411 2 Digital eights lreland en Sei{lingel' e.e.

8.6.2.1 Procedurele fouten

Hct Europees Hof vanjustitie in Luxelnbuig heeft op 1li-12-2013 dc

vcrgunning 0111 "de ggo-aardappel Arl"rÍlora van BASf" op c1e rnarkt

[e brengen vernieligcl" Het Hot' oorcleeide clat c1e Enropesr: Conttrdssie

de procedurele verpliclitillgen op ee11 substantië1e wijze heeft

geschondell e.11 gepoogii heeft de iidstatcn briile n spel tc zetletr, isri

152 ln,ii. arrestefi heeÍ1 het []HRM de elÈctivireit van een maelre!.el meese]r-ogen bi.j het beoordelen
van de noodzakelijkheicl. Besluitvormirlg omtrent cle Nicriwe Paspoortwet valt onder deze regeis. Het
is julisprudenlie q'aaraan het EU-Hof zich nu <jient te conlormeren. ln de praktiik is het voor burgers
onmogeli-ik om de 'noodzakeliike' vingerafdrukken aail te leveren. De verplichting leidt tot niks.

Slechts toï een inetlectief resultaat.:'"llurgers r,vordcn voor arrderen aangezien". Ceheel anders dan de

aanvankelijke doelstelling. [)e "'huis-aan-huis foldr:f in ]t]09 stelt identiteitskar-rde te voorkomen.

Het verzamelen yan vingeraídrukken rvas nutleloos. Niks r,rerkt immers. Waaron: r.vil het Ell-Hol
niet van haar bevoegdheid gebruikmaken? Op zich heeft de rechterliike macltt haar bcstaansreden
vergelen. Het rvas haar taak om tot een onaflrankelijk oordeel le komen. §'{ensenreeh{enschending doet

er volgens het |.U-Hol bli-ikbaar niet tr:e. Hel zogehcten bc.lang van de [uropese t,tnic tell nu zrvaarder.

t5J ,' lrtlp, crrliu.eqrupl.qiiuli!,'d*cumeni tlang-nl
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Aart cle veriltelde uitspraak |iggeu verwijsel'rcstel1 teti gronrlslag, "''

In de procedure tcgeir de Nieuwe Paspccitwet rsorelt cieze lijtr vreernd

gelloeg rriet gevolgri. Het oorcleerl van het Ëltropees }{of bliikt zeer rnilt.

De trianier waarop licl ELI F'ar'lement tegert dc regcls itr was gepasseercl

irij de rvi.iziging vall facuilatievc vingeraldrukoptratrre llaar el1

ve.rpliclrting daartoe werci nicl *ls eerl z\Àraar"iÀregetldc 1?rocedurclc íaut

gezien dat diÍ de rcchlsgciciighc.id yan dc \rcrot'deiilng zott aatrtasletr,

Tegen rlie. aclrtcrgroncl is jurisprur"lentie riit l98O feitelijk gmregeerd.

die telecornproviclers

Nll blijkt dit onwetlig.

8.§.2.2, ïnzage door onbevoegden

11 de zaek"C*293112 en C-594112 Digital Rights lreland en Scillinger

vcr:klaart hct Europese liof een richtlijn gegevensbe*.ariug oligelclig.'t'

Een arrcst dat gedeeltelijk op de Nieuwe Paspoortwet van toepassitrg is.

Op zich gaai dit art'est oi11 de bewaarplicht

jaletilang hadrletr onr klarttgegevetls te bcrvaren.

Arrders gezegd, clc vcrhor,icling tussetr cle beschertrting van burgcrs el1

hun reclitcn e n cie strijd tcgetr terroristrte en crinrirmliteit slaaf cetrtraal"

Het beÍreft eert regeling die geen nrateriöle ett procedurele voorwaardett

bevat orntrcnt de toegang van bevoegde autoriteiten tot de gegeverts.

'j4 Di*n"ongaande dient t:f&an te worden lierinnerd rial volgcns de rechtspraak ecn onregclmatighcid

in de procedurc schcndirrg val eeil wezenliike vonrvereisie oplevert, ittclien vaststaat dat de procedrrre

een andere uitkomst ol hct vastgestelcle tlesiuit er'n andcrc inhoud had kutrnen hebbsn zonder deze

onregcluratighei<l (zie in die zin affesten Hof van l0 juli 1980. Distillers Companl'lCorrrnissir'- 10i78,

Jurispr. blz. t229. punt 26; 29 oktober 1980. van Landnv-v-ck c.a.iCommissie, 209,'78-.215r'78 cn

218178, Jlrispr:. blz. 1I25. punt 47, en 2-l april i986. Bsrnardi,/Parlement. i50./84,.lurispr. blz. 1375.

pgnt 2E). J Her gaat elaarbii ollt pullt E4 op bladzijde 15 van het vertilelile alrest onder vaetnoot 1 53.1

l.iore: - Verordening (llc) 225212004 van l3 tlecenrbe:'200-l is in 2009 op bepaalde punten get'i-izigrt.

Í-.en ercuus dat het Eu-Parlenrent uite intle lijk rvel met de iatere rvijziging van de Verordening inslemde'

*--» In de praktijk gebeufi dat pas 5 jaar later. Wellichl om ele procedurcltrut alsnog weg le w0rken. {-
Artikel 5, lid.l van besluit 1999/468 verplicllt een termijn van 3 maanclen" (zie punt 85 van dat arrest)

155
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In het bervuste arrest stelt het §U-Hof daf de regeling gigl, toereikenrlc

waarbor"gen biedt otll eerl doelmatige l':escherming varl de gegevells

le verzekeren fegcir lr.t g.ur*, "r,r niisbrrijk ell Íegen elke

ottrechttrraÍige loegang tol en elk oni:echtuatig gebnrik varl gegevells.

De trtartier waar'op cieze gcgevells worden bewaarcl en opgevraagrl is

volger,s het &lropese hoí nrornenteetr tege.n de Ëuropese regelgeving. 'o'

Telecomrrurnicalie wordl gebruikt voor dc doorgiftc vali die Segeyclls.

Ook dit arrcsi liikl nu op clc ir,lietrwe paspoorlrvel va.n loepassing.

\Iooral ortrdai er geeil enkele richtlijn voor de beveiliging van de clata is.

Misbruik val1 de gegeverls op de P.FlD-chip is ge\rrooll niet le

voorkorircn. Onbeyoegden knnnen alle gegeverls llu op afsland uiflezcn.

Op een RFII)-cirip !§rgevens bewaren is tegur cie }luropese regelgevirrg.

De LrervaarplichÍ gaai verdel' cÍan die van op rle RfID-chip alleur,

"fiegevens worclen §r1rg§§ niet direct na afgifte in reisclocumenterr

vcrwerkt". Ecn voorlraject is dal ciata via doorgifte per lelecomnurnicatie

vall e1r traar de fabrikant worclt gestuurd" En íeiteliik wordt opgeskigen.

Len risico op misbruik en ongeoorloofde toegang is niet uil te siuiten.

Ik stel dat dio factoren gelet op liet verrrrelde arresl verboden zijn.

Slotwoord

f)eze jurispnrdetrtie is in Ce proccclure tegen de Nieuwe Paspoortr.,r,et

geitegeercl cloor het Hof van Justitie iu Lr.ixer,ibrirg. Iien vi'aag wellicht

r.vaf lret §Li-Hot' tof zo'n besluil brac7fi? Waar voert dit heen? §en

schenCing ven rxlellscnrechter blijkf nu onclcrlussell cettlraal lc staatr.

"u hsp::lir11r.gl§cytcr.nllEurapese-Unie.:ni-eltl§1? 0$:t&p:hatycj3qaugs§],e!1:[lag-11tÈLmssr:
uaLrrtr-Li*f§l-§-/


